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Targy: a Szigetkozi-mellékagrendszer és a Zatonyi-Duna tekintetében tilalom és korlatozas elrendelése
A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) meghozta az alabbi

HATAROZATOT.

1.
A Kormanyhivatal a jelen hatarozat mellékletét képez6, Szigetkdzi mellékagrendszert abrazold térkép
szerint a Szigetkozi Tajvédelmi Korzet részeként védett, fokozottan védett természeti terlileteken, illetve
védett, fokozottan védett ndvény-és allatfajok jelentds éléhelyén - azok megdvasa és zavartalansaganak
biztositasa érdekében - a belépést, a kdzlekedést és a tartézkodast a piros szinnel jeldlt vizfolyas
szakaszokon, illetve terlleteken minden személyre nézve altalanos érvénnyel

megtiltja.

A piros szinnel jelolt teriiletekre torténd belépés, az ottani kdzlekedés és tartézkodas csak indokolt
esetben és eseti természetvédelmi engedély birtokaban lehetséges.

2,
A Kormanyhivatal a Zatonyi-Duna esetében a jelen hatarozat mellékletét képez6 térképen jeldlt piros
szinl utvonal igénybe vételét, a belépést, a kdzlekedést és a tartdzkodast minden személyre nézve
altaldnos érvénnyel
megtiltja.

A tilalom nem vonatkozik a kiilén jogszabalyok alapjan erre feljogositott személyekre, akik a feladatuk
ellatdsahoz szikséges mértékben a piros szinnel jel6lt terlleteken is kidlén engedély nélkdl
kdzlekedhetnek, tartozkodhatnak.

A Kormanyhivatal a jelen hatarozat mellékletét képezé térképek szerint a Szigetkdzi Tajvédelmi Korzet
részeként védett természeti terlleteken, illetve védett, fokozottan védett novény-és allatfajok jelentés
él6helyén - azok megdvasa és zavartalansaganak biztositasa érdekében - a belépést, a kdzlekedést és
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a tartézkodast a sarga szinnel jelolt vizfolyas szakaszokon, illetve teriileteken minden személyre nézve
altalanos érvénnyel

korlatozza,
az alabbiak szerint.

A sarga szinnel jel6lt utvonalak, teriiletek januar 15. és junius 15. k6z6tt nem hasznalhaték, nem
latogathatok. (Ezen id6szakon kiviil is csak természetvédelmi engedély birtokaban van lehetéség
kozosségi események megtartasara.)

A Kkorlatozas nem vonatkozik a kildén jogszabalyok alapjan erre feljogositott személyekre, akik a
feladatuk ellatasahoz sziikséges mértékben a sarga szinnel jelolt terliletekre id6ébeli korlatozas nélkl
beléphetnek, kilon engedély nélkil kézlekedhetnek, tartézkodhatnak.

A Kormanyhivatal a Zatonyi-Duna fokozottan védett, a jelen hatarozat mellékletét képez§ lila szinnel
jelolt szakaszaira a belépést, az ott kdzlekedést és a tartézkodast minden személyre nézve altalanos
érvénnyel

megtiltja.

A lila szinnel jeldlt terlletekre torténd belépés, az ottani kozlekedés és tartézkodas csak indokolt esetben
és eseti természetvédelmi engedély birtokaban lehetséges.

A tilalom nem vonatkozik a kulén jogszabalyok alapjan erre feljogositott személyekre, akik a feladatuk
ellatasahoz szikséges mértékben a lila szinnel jeldlt terlleteken is kiilon engedély nélkil
kdzlekedhetnek, tartézkodhatnak.

Iv.

A Kormanyhivatal ezdton ad tajékoztatast arrél, hogy a https://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu
nyilvdnosan elérhet6 oldalon is megtekinthetd védett és Natura 2000 halézat részét képezd
teriileteken a természetvédelmi hatéosag engedélye sziikkséges a kozosségi és
tomegsportesemények rendezéséhez, sportversenyhez, technikai jellegli sporttevékenység
folytatasahoz.

A védett természeti teriiletnek nem mindsiilé Natura 2000 teriileten a természetvédelmi hatésag
engedélye sziikséges a talajfelszinen, szaznal tébb f6 részvételével zajlé kozdsségi és
tomegsportesemény rendezéséhez, valamint a technikai jellegii sporttevékenység folytatasahoz.

Az engedély iranti kérelmek benyujthatok az alabbi Grlapok hasznalataval:
https://magyarorszag.hu/szuf ugyleiras?id=320a545¢-c303-42ab-863d-fef10c8951d4
https://www.magyarorszag.hu/szuf ugyleiras?id=23a9dc53-aaa3-4352-8f52-31c53e22e86¢

A természetvédelmi engedélyhez kotott tevékenység engedély nélkiili végzése természetvédelmi
birsag kiszabasat vonja maga utan.


https://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu
https://www.magyarorszag.hu/szuf_ugyleiras?id=23a9dc53-aaa3-4352-8f52-31c53e22e86e
https://magyarorszag.hu/szuf_ugyleiras?id=320a545c-c303-42ab-863d-fef10c8951d4

V.

A Kormanyhivatal ezuton tajékoztatast ad arrdl, hogy a Szigetkoézi Tajvédelmi Korzetben az egyéni
turazokra, horgaszokra és kiranduldkra is érvényesek a fenti tilalmakon és korlatozasokon tul az alabbi
szabalyok, melyek a természeti értékek és teriletek megovasat célozzak:

1.) Gondoskodni kell a tdrak soran esetlegesen keletkezd hulladék Osszegy(jtésérél, és megfelel®
hulladékgydijté helyre térténd elszallitasarol.

2.) A hallépcs6k flird6zés céljara nem veheték igénybe.

3.) A zatonyokon kikdtni tilos.

4.) A turdzhaté idészak az Oregszigeti-to esetében 10-18 6ra, az itt el6forduld természeti értékekre
tekintettel. Az altalanos turadzhaté napszak junius 15 - szeptember 1. k6z6tt 07:00-21:00, ezen idészakon
kival pedig 08:00-18:00 kozotti idészak.

5.) Satorozas, kempingezés csak az erre a célra kijelolt helyen lehetséges.

7.) A szabadban kirandulas, turazas alapvetd etikai szabalyait mindenki koteles betartani arra is
tekintettel, hogy aki természeti teriileten — beleértve a védett természeti, Natura 2000 teriletet is — a
természetvédelmi célokkal 6ssze nem egyeztethetd tevékenységet folytat (pl. hangos zenehallgatas,
ittas, bodult allapotban térténd kozlekedés stb.), szemetel, a teriletet mas modon szennyezi, tiltott
helyen tartézkodik, engedély nélkul tlizet rak, természetvédelmi szabalysértést kovet el.

VL
A jelen dontés meghozatala soran eljarasi koltség nem mertilt fel.
VIL.

Jelen hatarozat a kozléssel végleges, és az abban foglalt eléirasok esetleges kiilon médosulasaig
fejti ki joghatasat.

A Kormanyhivatal a jelen hatarozatot azonnal végrehajthaténak nyilvanitja.

A Kormanyhivatal déntése a kdzléssel végleges. A véglegessé valt dontés ellen — a jogsérelem
megjelolésével — kozigazgatasi per indithatd a kozlést kovetd harminc napon belil, a Gyobri
Térvényszékhez (9021 Gydr, Szent Istvan ut 6.) cimzett, de a Kormanyhivatalhoz (székhely) benyujtott
keresetlevél utjan. A keresetlevélben el6 kell adni a kézigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelmet,
az annak alapjaul szolgalo tényeket, illetve azok bizonyitékait.

A jogi képvisel6 nélkul eljaré természetes személy a keresetlevelet kormanyablaknal is benyujthatja,
vagy a lakéhelye, munkahelye szerinti jarasbirésagon a birésag elntke altal jogszabalyban foglaltak
szerint erre a célra meghatarozott lgyfélfogadasi id6ben szoéban eléadhatja. A jogi képviseld nélkil eljaré
— gazdalkodd szervezetnek nem mindsulé — felperes a keresetlevelet a jogszabalyban meghatarozott
nyomtatvanyon is el6terjesztheti papiralapon, vagy a lentebb megjeldlt elektronikus uton.

Az ugyfélként eljar6 gazdalkodo6 szervezet, az ugyfélként eljard koltségvetési szerv, valamint az tgyfél
jogi képviselbje elektronikus Ugyintézésre kotelezett, és a keresetlevelet elektronikus formaban a
https://epapir.gov.hu/ oldalon elektronikus Grlap kitdltésével nyujthatja be. A fenti formai szabalyoknak



meg nem felel6 beadvany joghatas kivaltasara nem alkalmas. A keresetlevél benyujtasanak halaszté
hatalya nincs, azonban — kilénésen a dontésben foglalt kotelezés teljesitésére vonatkozéan — a
birésaghoz cimzett azonnali jogvédelem iranti kérelem terjeszthetd el6.

Téargyalas tartasat a felperes szintén a keresetlevélben kérheti. Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat,
és azt a birdsag sem tartja szlikségesnek, a birdsag az gy érdemében targyalason kivul hataroz.

A kozigazgatasi per illetéke 30.000,- Ft (azaz harmincezer forint), melyet pervesztesség esetén a
birésag felhivasara utélag kell medfizetni.

Indokolas

A természet védelmérdél sz6l6 1996. évi LIll. térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 5. § (1) — (3) bekezdései
szerint:

»(1) Minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet kbtelessége a természeti értékek és
teriiletek védelme. Ennek érdekében a tbliikk elvarhaté mértékben kételesek kbzremiikédni a
veszélyhelyzetek ¢és karosodasok megel6zésében, a karok enyhitésében, kdbvetkezményeik
megszlintetésében, a karosodas el6tti allapot helyreallitasaban.

(2) A természeti eértékek és teriiletek csak olyan mértékben igénybe veheték, hasznosithatok, hogy a
miikédéslik szempontjabdl alapvetb természeti rendszerek és azok folyamatainak miik6d6képessége
fennmaradjon, tovabba a biolégiai sokféleség fenntarthaté legyen.

(3) A természet védelméhez fiiz6d6 érdekeket a nemzetgazdasagi tervezés, szabalyozas, tovabba a
gazdasagi, fteriilet- és telepiilésfejlesztési, illetbleg rendezési dbntések, valamint a hatésagi
intézkedések sordn figyelembe kell venni.”

A természetvédelmi jogkérében eljar6 Kormanyhivatalnak a fentiek nyoman feladata és kotelezettsége
annak folyamatos nyomon kdvetése és vizsgalata, hogy a természetvédelmi intézkedések aktualis
allapota és kore milyen mértékii védelmet biztosit, illetve megfeleléen mozditja-e el6 a jogszabalyban
meghatarozott célok és elvek érvényesilését. A Tvt. 5. § (3) bekezdése a fentiek mellett aktiv, hatésagi
intézkedési feladatot is telepit a hatdésagokhoz, melynek sziikségességi vizsgalata minden érintett
hatésag folyamatos és allandé feladata.

A Kormanyhivatal az intézkedések kore és iranya tekintetében az aldbbiakat allapitotta meg:

1.

1.1.

A Szigetkdzi mellékagrendszer a Szigetkodzi Tajvédelmi Korzetet része, melyet az Orszdgos Kérnyezet-
és Természetvédelmi Hivatal elnokének 1/1987. szamu OKTH rendelkezése védetté nyilvanitott, a
védettség fenntartasarol és a fokozottan védett teriletek megjeldlésérél a kdrnyezetvédelmi és vizigyi
miniszter 143/2007. (XIl. 27.) KvWM rendelete rendelkezik.

A védettség indoka és célja a Szigetk6zben a Duna folydhoz és arteréhez kapcsolédo éldvizi, mocsari és
artéri éléhelyek (holtagak, mellékagak, artéri ligeterdék, nedves rétek) kiemelkedd természeti értékeinek,
egyedi életkdzOsségeinek védelme és fenntartdsa, valamint a jellegzetes tajképi adottsagok
megorzése.



A Szigetkodzi Tajvédelmi Korzet részeként védett, illetve fokozottan védett terliletek egyuttal részei a
Natura 2000 halézatnak (,Szigetk6z”- HUFH30004), kuldnleges madarvédelmi és kiemelt jelent6ségi
természetmegorzési teriletek.

1.2.

Az eurdpai kdzdsségi jelentdségll természetvédelmi rendeltetési tertletekrél 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: R.) 4. § (1) bekezdése szerint ,A Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak és
fenntartasanak célja az azokon talalhaté, az 1-3. szamu mellékletben meghatarozott fajok és a 4. szamu
mellékletben meghatarozott él6helytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének megdbrzése,
fenntartasa, helyreallitasa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak alapjaul szolgalé természeti
allapot, illetve a fenntarté gazdalkodas feltételeinek biztositasa.”

Az R. 4. § (3) bekezdés a) pontja szerint ,A Natura 2000 teriileten talalhato k6zbsségi jelentéségli és a
kiemelt kbzdsségi jelent6ségli fajok, illetve él6helytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének
megdrzését, fenntartasat, valamint helyreallitasat szolgalé intézkedéseket a kbvetkezbk allapitiak meg:
a) természetvédelmi kezelési terv;”.

1.3.

1.3.1.

A Fertd-Hansagi Nemzeti Park Igazgatésag 2014-ben elkészitette a ,HUFH30004 Szigetk6z kiemelt
jelentéségll természetmegdrzési terilet fenntartasi terv” cimG Natura 2000 fenntartasi tervet (a
tovabbiakban: Fenntartasi terv) amely rogziti a Szigetkdzben talalhatd, az R. 1-3. szamu mellékletben
meghatarozott fajokat és a 4. szamu mellékletben meghatarozott éléhelytipusokat.

A Fenntartasi tervben altalanos célkitlizéskeént kertlt rogzitésre a terilet latogatasabdl és a terileten
torténd mozgasbal (pl. gépjarmivek, gyalogosok, lovasok, kerékparosok) adédé karok mérséklése.
A specifikus célok kozott szerepel a viztér 6koldgiai jellegének megdrzése, pl. a Zatonyi-Dunara.

A Zatonyi-Duna egyes szakaszokon védett természeti terliletnek nem mindsilé Natura 2000 terlletnek
minésul (,Szigetk6z’- HUFH30004), mig egyes szakaszai védett vagy fokozottan védett természeti
teruletek.

A Fenntartasi terv szerint a természetvédelmi szempontbdl értékes él6helyeken az intenziv turisztikai
fejlesztés nem kivanatos, a vadkempingezést vissza kell szoritani és tiltani kell, a vizi kdzlekedést
fészkelési idészakban a telepesen kolté madarak fészkel6helyeinek kérnyékén korlatozni sziikséges.

A Szigetkoéz Kiemelt Térség tekintetében is alapelv a természeti er6forrasok mennyiségi és mindségi
meg6rzése, a kdrnyezet allapotanak és értékeinek megérzése, javitasa.

Természeti értékeink megdérzése, eréforrasaink fenntarthaté hasznalata kiemelten fontos nemzeti érdek,
amely a jév8ben egyre nagyobb jelentéséggel fog birni.

1.3.2.

A Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatésag (a tovabbiakban: Igazgatésag) a FHNPI-246-2/2025. szamu
szakmai véleményében rogzitette, hogy a Szigetkdzi Tajvédelmi Korzet teruletén a 2021. évtél kezdve
folyamatos emelkedés mutatkozik mind a vizi tarazék, mind a tdraztatassal foglalkozék szama



tekintetében. Igaz ez a teljes hullamtéri agrendszerre, a Mosoni-Dunara, a mentett oldali agakra és a
Lajta folyéra is.

A nbvekedéssel parhuzamosan megfigyelhet a kapott természetvédelmi engedélyek (utvonal, l1étszam,
idépont) kijatszasa, az egyre extrémebb kérelmek beérkezése (pl. éjszakai, szarvasbdgés hallgato vizi
turak), és a mind nagyobb létszamu rendezvények szervezése is.

Az Igazgatdésag szakmai véleményében ismertetett folyamatok negativ hatdssal vannak a természeti
terlletekre és értékekre, de ezen keresztll az ide latogatokra és itt él6kre is, amelyet az Igazgatésaghoz
érkezett jelzések, megkeresések is alatamasztanak.

A Korméanyhivatal a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a szigetk6zi természetvédelmi értékek
megdrzése klilén jogszabalyban rbégzitett mérlegelést nem tiiré természetvédelmi feladat, illetve azt is,
hogy a latogatésok korlatozasa és szabélyozasa szintén fenntartasi tervben meghatérozott iranyadé
szempont a hatésaggal szemben. Ugyancsak tényként régzithetd, hogy az annak kiallitasara jogosult
szerv részérdl (lgazgatésag) szakmai véleményben megfogalmazottan egyre intenzivebb terhelés
tapasztalhato.

2,

A Kormanyhivatalnak a tovabbiakban azt kellett vizsgalnia, hogy az érintett folyamatok milyen hatassal
vannak a természetvédelmi értékekre, azaz a jelenlegi szabalyozas alkalmas-e a valtozasok keretek
kozott tartasara, vagy tovabbi intézkedések meghozatala sziikséges.

2.1.

Az lgazgatésag szakmai véleményében (mint a rendelkezésre alld okirati bizonyitékban), illetve a
részére megkuldott jelzések és megkeresésekben foglaltakkal megegyez6 a Kormanyhivatal hatésagi
ellenérzései, eljarasai eredményeként észlelt tapasztalata is.

21.1.

A jelenlegi szabalyozasi rendszerben kisebb tarsasag engedély és hatdésagi tudomasszerzés nélkil
Iépnek be az érintett terlletekre, illetve fejtik ki hatasukat a természeti értékekre. A kozdsségi
esemeények jelenleg is engedélyhez kotottek.

A hatésagi ellenbrzések tapasztalatai alapjan megallapithatd, hogy megkdzelitéleg akar 20 f6s csoportok
is ,barati tarsasagként” lIépnek be a teriiletre, és fejtenek ki a rendezvényekkel kdzel azonos mértéki
zavar6 hatast az élévilagra. E kdrben hangsulyozando, hogy a sziikséges engedélyek beszerzése a
hatésagi tudomasszerzést és az adott esemény elbzetes természetvédelmi értékelését célozza annak
érdekében, hogy ne visszafordithatatlan karok, veszélyeztetések kdvetkezzenek be a természetvédelmi
kozérdek vonatkozasaban. A jelenlegi gyakorlat a Kormanyhivatal feladatat képezd természetvédelmi
koézérdek-érvényesités tekintetében alkalmatlan eszkdz, hiszen a latogatas intenzitasa és az azzal jar6
zavard hatas pontosan megegyezik mindkét esetben, sét kuldondsképp az engedélyhez nem kotott
latogatasok esetén tdbbszdr hatvanyozottabb is.

21.2.



Szintén a hatdsagi ellenérzések tapasztalata, hogy a tdrazék nagy szama nem tartja be a tdarazas,
kirandulas alapvet§ természetvédelmi szabdlyait, magatartdsukkal nem teszik lehetévé a természet
nyugalmaval 6sszefliggb alapveté kdzérdek érvényesiilését.

A kempingszolgaltatok tobb alkalommal jelezték a Kormanyhivatal ellenéreinek, hogy a vizen egyes
csoportok hangos zenét hallgatnak, tovabba a ,vadkempingesekre” is felhivtak a figyelmet, akik jelenléte
szintén nem kivanatos az éjszakai zavaras, a helyszin rendezetlen hatrahagyasa miatt.

21.3.
Minden hatésagi ellenérzés alkalmaval az el6zetesen meghirdetett és bejelentett tarakon kivil a
Kormanyhivatal szamos egyéni turazé részvételét is tapasztalta a vizeken.

Az ellenérzés ala vont személyek tobbsége ismerte a vizi turazok szamara elkészitett, piros, sarga és
kék jeldléseket tartalmazo térképet, a tobbség egyuttm(ikddé volt, és megértette a kapott tajékoztatast a
szigetkdzi turazas szabalyairdl, annak szikségességérél. Figyelemmel ugyanakkor arra, hogy egyre
gyakrabban valt jellemzévé nagy tomegek egyidejl vizre szallasanak igénye, a szolgaltatok jelzéssel
éltek a Kormanyhivatal felé a tekintetben, hogy allaspontjuk szerint indokolt a hajészam korlatozasa.

A hatésagi ellenérzések soran szamos alkalommal fordult elé, hogy a vizen tarazokat a sarga és piros
szinnel jeldlt szakaszokra valé behajtas ell6tt vissza kellett forditani a természeti értékek és terlletek
zavartalansaganak biztositasa érdekében.

A hatésagi ellendrzések tapasztalatai szerint tehat a jelenlegi szabalyozas nem teszi kontrollalhatova a
természeti értékeket érinté turisztikai jellegli szabadidds tevékenységek gyakorlasat. Ezt tamasztja ala
mind a turazok, latogatdok Ossz-szama, mind pedig az egyes turazéi csoportok létszama. A
Kormanyhivatal hangsulyozza, hogy a jelenlegi szabalyozas célja éppen a nagyszamu turazoéi csoportok
zavar6 hatasanak természetvédelmi szempontu értékelését célozta. Figyelemmel arra, hogy az adott
tarazoéi csoport kézdsségi eseményen résztvevbéként térténdé mindsitése sok esetben lehetetlen, a
szabalyozas nem képes kifejteni funkciojat.

2.2,

A 2025. évben 189 természetvédelmi engedély kérelem érkezett a Kormanyhivatalhoz kdzdsségi
események, turak rendezésének engedélyezése érdekében, amely kérelmek a teljes szezonra
vonatkoztak. A 2025. év folyaman 1326 vizi turat jelentett le mintegy 80 szolgaltato, és atlagosan 5-8
hajéval zajlottak a turak.

A vizi turizmus leginkabb a Fels6-Szigetkdzben zajlott, és a legtdbb tarat julius hénapban jelentették le.
A hivatalos hatésagi adatok szerint a teljes 2025. évben kozel 16.000 ember vizitirazott a Szigetkézben.

Indokolt ugyanakkor kiemelni, hogy a fentebb ismertetett statisztika nem tiikrézi a maga teljességében a
valésagot, mert a statisztika nem tartalmazza azon hajok és turazok szamat, akiknek nem kellett
természetvédelmi engedélyt kérni, vagy ugyan Kkellett volna, ennek ellenére még sem kértek
természetvédelmi engedélyt. A Kormanyhivatal 2.1. pontban részletesen bemutatott hatésagi ellen6rzési
tapasztalatai szerint mindezek okan a vizitirazok szama ténylegesen legalabb — a fentebb jeldlt — 16.000
f6 kétszerese.



A 2025. év folyaman a nyari szezonban hat alakalommal tortént szervezett hatdsagi ellen6rzés a
Szigetkdzben, amely nem csak a vizi tdrazokat, hanem a horgdszokat, motorosokat, quadosokat is
érintette.

A 2025. évben a statisztikai adatok alapjan atlagosan 5-6 hajé volt egy-egy kdz6sségi eseményen, ami
egy atlagos 4 f6s kenu esetében 20-24 f6t jelentett turanként.

2.3.

A korlatlan vizi turizmus védett terlileten a jelen hatarozat 1. pontjaban kifejtett jogszabalyi és szakmai
elvardsok szerint nem kivanatos, ezért az eddigi tapasztalatok alapjan a k&zdsségi események
engedélyezése altalaban legfeljebb 15, legfeljebb 4 személy befogadasara alkalmas vizi jarm(vel, vagy
legfeljebb 50 fével/nap/kérelmezé lehet elviselheté mértékl a Szigetkdzben.

Az ennél nagyobb létszammal tartott kozosségi események mar jelentds zajhatasu tdmeget jelentenek,
amely — klldnésen a koltési, fidbkanevelési id6szakban — veszélyeztetheti a természeti értékek
nyugalmat, ami akar azok karositasaval is jarhat (pl. a tojasok kihllése, fikak éhen pusztulasa
kovetkeztében). A Kormanyhivatal e kérben ismét kiemeli, hogy a zavaré hatas déontéen a zajhatashoz
kotédik, mely a — t6bbszor kozosséqgi eseményeket meghalado részvétellel jar6 — ,barati
tarsasagok” esetén is ugyanolyan jelentés (ha nem jelentésebb), mint az eddigi engedélykoteles
tevékenységeknél.

Alapvetd természetvédelmi cél, kilondsen a természetvédelmi oltalom alatt allé terlletek esetében, a
zavarasra talan legérzékenyebb fajok kozil a madarak esetében a fészkel6 madarak (érzékeny
madarfajok, pl.: gémfélék telepei vizes él6helyeken, ragadozémadarak és fekete godlya erdés
tertleteken); valamint a vonulé vizimadarak védelme (kiemelt vonulasi utvonalakra esd vizes
él6helyeken, ahol koncentraltan, nagy mennyiségben fordulnak el6 madarak, a tavaszi és Oszi
idészakban).

A Kormanyhivatal megjegyzi, hogy a fenti kdvetelmények dltenek jelenleg is testet példaul abban, hogy a
tarazhato idészak az Oregszigeti-to esetében 10-18 dra, az itt eléforduld természeti értékekre tekintettel.
Junius 15 - szeptember 1. kdzo6tt 07:00-21:00 k6z6tt lehet majd turdzni, ezen idészakon kivil pedig a
08:00-18:00 kozotti idészak az iranyadd. Az igénybevétel zavard hatasa ugyanakkor a turazék szama és
szervezettsége okan 6nmagaban nem biztosithat6 az id6szak megjel6lésével.

A fenti tények és a hatésagi ellenérzések eredményeképpen az a kdvetkeztetés vonhaté le, hogy, a
létszam, az id6, az utvonal és egyéb targykérl korlatozasok bevezetése indokolt, tovabbra is
elsédlegesen szem el6tt tartva a természetvédelmi érdekeket, azaz az adott teriiletek, helyszinek
természetességi allapotat, zavartalansagat, az él6helyek és az oft el6fordulé természeti értékek
megdévasa szempontjait. A fentebb részletesen bemutatott tényszerii tapasztalatok nyoman
megallapithaté, hogy a turazok szamanak és szervezettségének névekedése okan a jelenlegi
szabalyozas nem képes funkciéjat ellatni.

A Tvt. 5. § (3) bekezdése alapjan tehat hatésagi intézkedésre van sziikség.
3.

A Kormanyhivatalnak a fentiek nyoman azt kellett megvizsgalnia és értékelnie, hogy a rendelkezésre alld
jogi eszk6zok atjan milyen szabalyozasi intézkedési iranyvonal indokolt.



3.1.

A Tvt. 38. § (1) bekezdés i) pontja alapjan védett természeti terileten a természetvédelmi hatésag
engedélye szikséges kiléndsen kdzdsségi és tdmegsportesemények rendezéséhez, sportversenyhez,
technikai jellegl sporttevékenység folytatasahoz.

Az R. 9. § (2) bekezdés d) pontja szerint, a védett természeti tertiletnek nem min6silé Natura 2000
terlleten a természetvédelmi hatdésag engedélye sziikséges a talajfelszinen, szaznal tébb f6
részvételével zajlé kdzOsségi és tOmegsportesemény rendezéséhez, valamint a technikai jellegi
sporttevékenység folytatasahoz.

A Tvt. 40.§ (1)-(2) bekezdései szerint, fokozottan védett természeti teriletre torténd belépéshez — a
jelzett turistautak és tandsvények kivételével — a természetvédelmi hatésagnak az igazgatdésag szakeértéi
véleményének figyelembevételével kiadott engedélye szikséges. A kildén jogszabalyok alapjan erre
feljogositott személyek — feladatuk ellatasahoz sziikséges mértékben — engedély nélkiil beléphetnek.
Fokozottan védett természeti terlleten csak természetvédelmi kezelés, a 38. § (1) bekezdése alapjan
engedélyezett tevékenység, tovabba — a lehetéséghez képest — a természetvédelmi hatdsaggal
egyeztetett kdzvetlen élet- és vagyonvédelmi beavatkozas végezhet6.

Az eddigi hatésagi gyakorlat szerint - jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban - aki védett és vagy
Natura 2000 terlleten turat, egyéb k&ézdsségi eseményt hirdet nyilvanos, vagy barki szamra
hozzaférhetd, vagy olyan k6zdsségi média, vagy hirkdzl6 fellleten, amely az emberek szélesebb kore
szamara elérhetd, illetve az ehhez szikséges eszkdzt ad bérbe, és ezt hirdeti az koteles
természetvédelmi engedélyt kérni. A fenti tevékenység kdzdsségi eseménynek mindsil fuggetlendl attdl,
hogy ahhoz dij fejében, vagy ellenszolgaltatas nélkil lehet-e csatlakozni.

A Kormanyhivatal rogziti, hogy a kdzdsségi eseményekre vonatkozo szabalyozas jelenleg is iranyado, az
azonban a fentebb részletesen bemutatottak okan nem képes elegendd védelmet nyujtani.

3.2.

Tvt. 37. (2) Védett természeti teriileten vagy annak meghatarozott részén a kozlekedést és a
tartozkodast, az (1) bekezdésben foglalt kivétellel — ha a védelem érdekei sziikségessé teszik — a
természetvédelmi hatdsag korlatozhatja, illetve megtilthatja.

A védelem érdekei (a védett, fokozottan védett és kdzodsségi jelentdségl él6helyek, ndvény-és allatfajok
megovasa, meglrzése, zavartalansaganak biztositasa — jelen hatarozat 1. pontja —) sziikségessé teszik,
hogy a 2026. évben a Tvt. 38. § (1) bekezdés i) pontja és 40. § (1) bekezdése mellett tovabbi
intézkedések biztositsak a természetvédelmi kozérdeket. Ennek egyik eszkéze a Tvt. 37. § (2)
bekezdése.

A Tvt. 37. § (2) bekezdésében rendelkezésre bocsatott jogi eszkdz funkcidja az, hogy a kdzosségi
eseményeken tul az egyéb természetvédelmi érdeket veszélyezteté mértékii zavaré hatasokkal jaré
igénybevétellel szemben is biztositsa a kontroll lehetéségét.

A Kormanyhivatal régziti, hogy a jelen tilté/korlatozé hatdésagi dontés meghozatalat kdzvetlenil megel6zé
allapot szerint a megkért és kiadott engedélyekben a Kormanyhivatal ugyan meg tudja tenni a természeti
értékek (és az emberek) védelme érdekében sziikséges elbirasokat. Azonban tényszeriien
megallapithatd, hogy akikkel a Kormdanyhivatal nem kerll kapcsolatba, mert tevékenységik nem



sorolhat6 be a k6zdsségi esemény fogalmaba (vagy esetlegesen az érintett jogalanyok ezt ténylegesen
kijatszani probaljak), mashonnan nem jutnak jogi kotelezd erbvel bird, megfeleld és hiteles informacidhoz
a szigetkézi turizmus szabalyaival kapcsolatban, egyuttal a latogatasukkal jaré zavaré hatas
természetvédelmi hatésagi becsatornazasa és értékelése szintén lehetetlen.

A fokozottan védett terliletekre mar 6nmagaban a belépés is természetvédelmi engedély koteles, de az
erre figyelmeztetd tdblakat a kirandulok nem minden esetben veszik figyelembe, illetve vizen tartézkodva
a tajékozddas halmozottan nehezebb.

A 2021. év 6ta a Szigetkézben végrehaijtott turisztikai fejlesztések, a Szigetkézbe latogatd turistak,
kiranduldk szamanak jelent6s novekedése, a Szigetkdzi Tajvédelmi Korzet természeti értékeinek,
fokozottan védett vagy védett, de jelent6s természeti értéket képvisel6 terlileteinek megdvasa, a helyi
lakossag és a kirandulni, tarazni vagyok igényei kozoétti dsszhang megteremtése érdekében a jelen
dontés meghozatala indokolt.

Az eddigi intézkedéseken tul a természetvédelmi érdek, azaz a Szigetkézben él6-, koélts-, pihend-,
taplalkozé-, szaporodd védett, fokozottan védett és kozosségi jelentéségi allatfajok, és sok esetben a
névényfajok allomanyat veszélyeztethetd helyzet igy hérithato el, illetve elézheté meg. Az éléhelyek és
fajok védelme, azaz a védelem érdekei, a természetvédelmi érdek, mint kdzérdek érvényre juttatasat, a
jelen dontés meghozatalat sziikségessé teszik.

A Kormanyhivatal a jelen hatarozat 1. pontjaban kifejtett természetvédelmi célok, értékek érvényre
juttatasa és védelme céljabdl megallapitotta, hogy a jelenlegi, 3.1. pontjadban kdrvonalazott, kizardlag
kdzdsségi esemeények kontrolljat lehetévé tevdé szabdlyozas a 2. pontban bemutatott eseményeket,
koriiményeket és hatasokat nem kezeli.

A Tvt. 37. § (2) bekezdése szerinti jogintézmény igénybe vételével a Kormanyhivatal képes
megalapozott és valds képet kapni a turazok szamardl, egyuttal engedélyeiben megfeleld
tajékoztatasokat megfogalmazni mind az egyszerl turazok, mind a ,barati tarsasagok” szamara is. Az
engedélyezés soran a Kormanyhivatal képes elézetesen érvényre juttatni az érintett természetvédelmi
érdekeket és nem kizardlag a hatésagi ellenérzései soran valik jogosulttd a jogszeriitlen zavaras
utélagos megsziintetésére.

Ugyancsak rogzithetd, hogy a k6z6sségi eseményeket szabalyszerlien szervez6k szamara a kialakitasra
kerul6 szabalyozas nem okoz semmilyen tébblethatranyt.

Mindezek alapjan a Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a Tvt. 37. § (2) bekezdésének
alkalmazasa sziikséges és alkalmas eszko6z a torvényi célok elérésére.

4,

A Nydras-szigeti gyepterilet megdvasa érdekében sorompé kerllt kihelyezésre, figyelmeztetd tablakkal,
és a 2025. év soran a szigeten tébb alkalommal hatdsagi ellenérzés zajlott az ott folytatott jogszerdtlen,
természetvédelmi érdekekkel ellentétes, vagyonkezelSi hozzajarulas nélkili kempingezés, jarmivel
kozlekedés, tlizgyujtas visszaszoritasa érdekében.

A Fert6-Hansag Nemzeti Park lgazgatésag vagyonkezelésében lévé terilet megovasa, és azon a
rendeltetésszer(i természetvédelmi kezelés folytathatosaga érdekében a sziget melletti Zatonyi-Duna
szakasz nem latogathato.

A Kormanyhivatal régziti, hogy satorozni, kempingezni csak az arra kijelolt helyeken lehet.
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A ,satorozas” kérdése az erddétdrvényben az erddben tartdzkodas cimen szabalyozva van, de erdén
kivil nincs olyan jogszabaly, mely konkrétabban rendezné ezt a kérdést. Ennek hianydban egyedileg,
esetenként kell mérlegelni az esetleges természetvédelmi szabalysértést vagy természetvédelmi
engedély nélkili tevékenység végzését az alabbi jogszabalyhelyek alkalmazasaval.

Az erd6rél, az erdd védelmérdl és az erd6gazdalkodasrél szolo 2009. évi XXXVII. térvény 93. § (1)
bekezdés a) pontja szerint az erdégazdalkodd hozzajarulasaval szabad az erd6ben huszonnégy 6rat
meghaladdan dulési, illetéleg sportolasi célbdl tartézkodni, taborozni, tovabba satrat felverni.

A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl szélo
2012. évi Il. torvény 87. § (1) bekezdés b) pontja szerint, aki természeti terlileten — beleértve a védett
természeti, Natura 2000 terlletet is — a természetvédelmi célokkal Ossze nem egyeztethetd
tevékenységet folytat, szemetel, a terliletet mas moédon szennyezi, tiltott helyen tartézkodik, engedély
nélkul tizet rak, természetvédelmi szabalysértést kdvet el.

A szervezett, meghirdetett keretek kozotti satrazas k6zosségi esemény (Tvt. 38. § (1) bekezdés i) pont),
ami védett természeti terlleten természetvédelmi engedély koteles. Amennyiben ez engedély nélkdl
valosul meg, az ,vadkempingezés”, ami birsaggal sujtando.

A satrazas altalaban védett természeti terlleten gépjarmivel vald kdzlekedéssel is egyitt jar, nem az
arra kijelolt uton (Tvt. 38. § (1) bekezdés j) pont: természetvédelmi engedély sziikséges a jarmiivel
torténd kozlekedéshez, az arra kijeldlt mez8gazdasagi és erdészeti hasznalati utak, az engedélyezett
tevékenységek végzéséhez szikséges munkagépek, valamint a feladatukat ellatd - kdilon
jogszabalyokban erre feljogositott — személyek jarmiivei kivételével.), szintén lehetséges gyep feltorés,
vagy a veédett terilet jellegének, hasznalatanak megvaltoztatasa (Tvt. 38. § (1) bekezdés b), c) pontok).
Védett természeti terlletnek nem mindsilé Natura 2000 terlileten az eurdpai kézdsségi jelentéségl
természetvédelmi rendeltetési teriletekrdl szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdése
lehet alkalmazhato.

A jelen dontés meghozatalat az alabbi jogszabalyhelyeknek valé megfelelés is sziikségessé teszi:

A Tvt. 4. § o) pontja szerint, e térvény alkalmazasaban egyed (példany): él6 szervezet, annak
valamennyi fejlédési szakasza, alakja, allapota és szarmazéka, valamint az elpusztult élélény, illetve az
a termék vagy készitmény, amelyr6l csomagolasa vagy egyéb irat, adat, illetve kortlmény alapjan
megallapithaté, hogy a felsoroltak valamelyikébdl késziilt, illetve ezek valamelyikébdl szarmazo
Osszetevét tartalmaz.

A Tvt. 5. § (1) bekezdése szerint, minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet
kotelessége a természeti értékek és tertletek védelme. Ennek érdekében a t8lik elvarhaté mértékben
kotelesek kdzremilkodni a veszélyhelyzetek és karosodasok megel6zésében, a karok enyhitésében,
kdvetkezményeik megszintetésében, a karosodas el6tti allapot helyreallitasaban.

A Tvt. 5. § (2) bekezdése szerint, a természeti értékek és terlletek csak olyan mértékben igénybe
vehet6k, hasznosithatok, hogy a mikddésik szempontjabdl alapvetd természeti rendszerek és azok
folyamatainak mikoédoképessége fennmaradijon, tovabba a bioldgiai sokféleség fenntarthaté legyen.

A Tvt. 5. § (3) bekezdése szerint, a természet védelméhez f(iz6d6 érdekeket a nemzetgazdasagi
tervezés, szabalyozas, tovabba a gazdasagi, teriilet- és teleplilésfejlesztési, illetbleg rendezési dontések,
valamint a hatdsagi intézkedések soran figyelembe kell venni.

A Tvt. 8. §-a szerint, a vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai, életk6zosségei megbrzését
él6helylk védelmével egydutt kell biztositani.
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A Tvt. 17. § (1) bekezdése szerint, a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon él6
szervezetek él6helyeinek, azok bioldgiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékenységet a
természeti értékek és terlletek kiméletével kell végezni.

A Tvt. 43. § (1) bekezdése alapjan tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, karositasa, kinzasa,
elpusztitdsa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozé-,
kolts-, pihené- vagy buvéhelyeinek lerombolasa, karositasa.

A Tvt. 42. § (1)-(2) bekezdései szerint, tilos a védett névényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély
nélkuli elpusztitdsa, karositasa, él6helyeinek veszélyeztetése, karositasa.

Gondoskodni kell a védett novény- és allatfajok, tarsulasok fennmaradasahoz sziikséges természeti
feltételek, igy tdbbek koz6tt a talajviszonyok, vizhaztartas megbrzésérél.

A Tvt. 44. § (3) bekezdése szerint, a védett allat- és ndvényfaj egyedének karositasa, veszélyeztetése
vagy jogellenes zavarasa esetén a természetvédelmi hatésag koteles az ilyen magatartas tanusitojat a
tevékenység folytatasatdl eltiltani.

A Tvt. 78. § (1) bekezdése szerint, a természetvédelmi hatésag korlatozhatja, felfliggesztheti vagy
megtilthatia a védett természeti értéket és terlletet karositdé vagy sulyosan veszélyeztet6
tevékenységeket. A hatarozat — a védett természeti érték, terllet kdzvetlen vagy sulyos sérelme, illetve
veszélyeztetése esetében — azonnal végrehajthatova nyilvanithato.

A Tvt. 80. §-aban foglaltak szerint, aki tevékenységével vagy mulasztdsaval a természet védelmét
szolgalo jogszabaly, illetve egyedi hatarozat el6irasait megseérti; a védett természeti értéket jogellenesen
veszélyezteti, karositja, elpusztitia, a védett él6 szervezet, életkdzdsség élShelyét, illetbleg
élettevékenységét jelentds mértékben zavarja; természetvédelmi hatésagi engedélykoteles
tevékenységet, vagy — a természetvédelmi hatdésag szakhatésagi kdzremilkddési kotelezettségéhez,
vagy természetvédelmi szakkérdés vizsgalati kotelezettséghez kotdtt — mas hatdsagi engedélykoteles
tevékenységet engedély nélkil vagy az engedély természetvédelmi elGirasaitdl eltéréen, tovabba a
természet védelmét szolgald jogszabalyi elbirast érint bejelentést, ellen6rzétt bejelentést anélkll vagy a
tevékenység megkezdésére valé jogosultsdg megnyilasat megel6z6en végez, természetvédelmi
birsagot koteles fizetni.

Ha a tevékenység végz6je nem ismert, vagy kiléte nem allapithatdé meg, a felelésség — az ellenkezd
bizonyitasaig — annak az ingatlannak a tulajdonosat és birtokosat (hasznaléjat) egyetemlegesen terheli,
akinek érdekében a jogsértd magatartast folytattak. A tulajdonos mentestl az egyetemleges felel§sség
aldl, ha megnevezi a tevékenység tényleges végzéjét, és kétséget kizardan bizonyitja, hogy a felelésség
nem 6t terheli. A természetvédelmi birsagot a természetvédelmi hatésag szabja ki. A birsag kiszabasara
a természetvédelmi hatésagnak a cselekményrél vald tudomasszerzésétdl szamitott 1 éven tul nincs
lehetésége. Az elkbvetésétdl szamitott 6t éven tul nem szabhatd ki birsag, kivéve, ha a cselekmény
jogszer(tlen allapot fenntartasaval valésul meg. Ebben az esetben az eléviilés mindaddig nem kezdédik
meg, amig a jogszerltlen allapot fennall. A természetvédelmi birsag nem mentesit a blntetdjogi, a
kartéritési felel6sség, valamint a tevékenység korlatozasara, felfliggesztésére, tiltasara, tovabba a
helyreallitasra vonatkozo kotelezettség teljesitése aldl.

Kizart a figyelmeztetés alkalmazasa, ha védett természeti terllet, Natura 2000 teriilet vagy védett
természeti érték, barlang vagy az Eurdpai Kozdsségben természetvédelmi szempontbdl jelentés faj
egyedének karositasa, veszélyeztetése, elpusztitasa kovetkezett be.

A fokozottan védett novény-, illetve allatfajok éléhelyén és éléhelye korili korlatozas elrendelésének
részletes szabalyairdl a 12/2005. (VI. 17.) KvWM rendelet rendelkezik.
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A Tvt. 78. § (1) bekezdése pontja szerint, a hatésag a dontést a védett természeti érték, terilet kdzvetlen
vagy sulyos sérelme, illetve veszélyeztetése esetében — azonnal végrehajthatéva nyilvanithaté.

A Kormanyhivatal a hatarozatban kifejtett indokok alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A Kormanyhivatal felhivja a figyelmet arra, hogy a fegyveres biztonsagi érsegrél, a természetvédelmi és
a mezei 6rszolgalatrél szolé 1997. évi CLIX. torvény 12. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerint a
természetvédelmi 6rszolgalat tagja a nemzeti park igazgatésag mikddési terlletén jogosult és koteles a
természet, valamint a régészeti 6rokseg védelmére vonatkozé elbirasok betartasanak ellenérzése soran
a természet és a régészeti 6rokség védelmének érdekeit sértd, a természeti értéket és terlletet -
beleértve a védett természeti értéket és terlletet, illetve a Natura 2000 teriletet - (a tovabbiakban:
természeti érték vagy terllet) veszélyeztet§ vagy kérositd, valamint régészeti lel6helyet karositd
jogellenes cselekményt elkdvetd személlyel szemben az egyes rendészeti feladatokat ellaté személyek
tevékenységérdl, valamint egyes torvényeknek az iskolakerilés elleni fellépést biztosité modositasardl
sz0l6 toérvényben meghatarozott intézkedések és kényszerité eszkdzok alkalmazasara.

A Kormanyhivatal jelen hatarozatat az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél sz6lé 2016. évi CL. térvény
(a tovabbiakban: Akr.) 80. § (1) bekezdése és 81. § (1) bekezdése alapjan hozta meg.

A hatarozat Ill. fejezete az Akr. 81. § (1) bekezdésén alapul, a Kormanyhivatal déntésének meghozatala
soran nem meriilt fel olyan eljarasi koltség, amely az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltségnek mindsiilne,
és amelynek viselésérdl az Akr. 129. § (1) bekezdése alapjan rendelkeznie kellene.

A jogorvoslat utjat az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja, melyrél a Kormanyhivatal az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan adott tajékoztatast.

A jogorvoslati jogrél szolo tajékoztatas kiléndsen az Akr. 114.§ (1) bekezdésén, valamint a
kdzigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi |. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. §-an és 50. §-an és
77. § (2) bekezdésén alapul, a keresetlevél benyujtasanak maédjardl a Kp. 29. § (1) bekezdése alapjan a
polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1) bekezdése és a digitalis allamrdl és a
digitalis szolgaltatasok nyujtdsanak egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi ClIl. torvény 19. § (1) bekezdése
rendelkezik.

A kbzigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi per és egyéb kbdzigazgatasi birdsagi eljaras illeték
mértékét az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése
alapjan allapitotta meg a Kormanyhivatal. Az illetékfeljegyzési jog az Itv. 59. §-anak megfeleléen az Itv.
62. §-an alapul.

A természeti értékek és terliletek természetes és kiilsé behatasra torténd folyamatos valtozasa
indokoltta teszi, hogy a jelen dontés annak anyagi jogi felllvizsgalataig kifejtse joghatésait.

A Kormanyhivatal hataskére a fent idézett jogszabalyhelyeken kivil a természetvédelmi hatésagi és
igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolésérél széld 625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 6. § (1)
bekezdés c) pontjan és (2) bekezdésén, illetékessége a 2. § (1) bekezdésén alapul.

Gyér, elektronikus id6bélyegz8 szerint

Széles Sandor féispan nevében és megbizasabdl,

Dr. Kiss Viktoria
osztalyvezet6

13



Melléklet: térképek
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